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ОФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЬЛЪ: 1) Дзижене и перемФны по служб. 2) 
Оть Полоцкой Духовной Коноиотор#и. 3) Письмо Н. А. Демчинскато на имя Преосвя- 


щеннаго Полоцкаго и Витебокаго Серафима. 


НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ ОТДЪЬЛЪ. 1) Слово на новый (1909) годъ. 2) Правед- 
зики въ м!рокомъ жити. 3) Изъ дневника члена Государственной Думы-священнака, 
4) На сфверё дикомъ. Лфтопись ВЗдомостей: 1) Аржерейсв1я олужевя въ декабр8- 
2) Вотрёча Новаго Года. 3) Помановен!е о. Тоанна Кронштадтокаго. 4) Новое назначене. 
5) Вопросный листокъ Витебокаго Епаржальнаго Мисс1онерскаго Комитета. 6) Объявлен!я, 
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Эвиженя и порелизны по служдт, 


ПО РАСПОРЯЖЕНПО ЕПАРХАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Опредьляются: 


— Сынъь дакона Нетръ Тиволовичь на ваканю псаломщика 
къ Болецкой церкви, Городокскаго уЪзда (съ 30 декабря 1908 г.). 

— Личный почетный гражданинъ Иванъ Налининъ на ваканс!ю 
священника къ Дубровской церкви, Лепельскаго уЪзда (съ 4 янва- 
ря 1909 г.). 


Назначаются: 


— Священникъ Дриссенскаго собора Василй Барщевснй на 
должность духовника Витебской духовной семинари и священника 
семинарской церкви (съ 20 декабря). 

—- Бывций псаломщикъ, нын% запаеный старциий унтеръ-офи- 
церъ Николай Евфимовъ и. д. псаломщика Витебскаго Успенскаго 
собора (съ 26 декабря). 


Перемпицается: 


— Священникь ОтрЪлковекой ^ церкви, Дриесенскаго уЪзда, 
1оаннъ Шитиковъ на вакансйо 1-го священника къ Нищанской цер- 
кви, Себежскаго уЪззда (съ 1 января). 

Оставаяются на прежнемь мьств: 


— Священийкъ Долыеской церкви, Невельскаго уЪзда, Иетръ 
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Вышельссский, перем5щенный въ Литовскую ор къ Лужецкой 
церкви. $} 

— Даконъ Боркевичекой церкви, Драбоеденань у$зда, Антон 
Юхневичъ, перемфщенный къ Витебскому Успенекому собору. 


Утверждаются в5 должности церковнало ‘старосты: 


— КрестьянинЪ 1юсифъ Дутчинь къ Лужеснянской, Витебекаго 
уЪзда, церкви на 8-е трехлфт (съ 12 декабря 1908 ь.). 

— Крестьянинъ села Казаковки, Коптевичекой волости Андрей 
Коразей къ Казановской, Лепельекаго уВзда, церкви на 1-е трехл%- 
те (съ 13 декабря). 

— Крестьянинъ дер. домино Устынской волости Дюнисй Кось- 
минъ къ Прихабекой, Велижекаго уЪзда, а на 1-е трехльте 
(съ 20 декабря). 

— Крестьянинъ дер. Букатино _Вышедекой волости Василй 
Яновлевъь къ Вышедской, Городокскаго уЪзда, церкви на 2-е трехлЗ- 
че (съ 21 декабря). 


Увольняются: 


— Протоерей Дзвонекой церкви, Лепельскаго уЪзда, Симеонъ 
ГиБдовсн!й заштатъ, соглаено прошен!ю (съ 91 декабря). 


— Даконъ Болецкой церкви, Городокскаго У%Ъзда, Андрей Ти- 
воловичъ. заштать, согласно прошен!ю (съ 30 декабря). 


— Церковный староста Невельскаго собора купецъ Пантелей, 
согласно прошенйо, отъ должности (съ 2 января), 


Исключается изь списковь за смертию: 


— Пеаломщикъ заштатный Болоздынекой церкви, Невельскаго 
УЪфада, Левъь Журавенй (+ 6 декабря :908 г.). 
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Оть «Лолоцкой Фуховной с}онеистори. 


РОСПИСАНЦЕ 
очередныхъ проповЪфдей, назначенныхъ къ произаесеннюю въ Витебсномъ 
Каоедральномъ собор въ 1999 году. 
1) Настоятель Витебекаго Кафедральнаго собора, протоерей 
Алексфй Матюшенск!И--1 марта, 23 апрфля, 16 ‘августа и 8 ноября. : 
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2) Ректоръ Семинарн,- протоерей Евграфь Овсянниковъ —2 фев- 
раля, 29 марта за вечерней и 14 ноября. 

3) Ключарь Витебекаго Кафедральнаго собора, протоерей Ди- 
митрЙ Акимовъ-8 марта, 10 мая и 23 августа. ^ , 

4) Протферей того же собора Василй Говорекй—24 мая. 27 
сентября и 21 ноября. 

5) Полоцкй ЕВпархальный Наблюдатель церковно-приходскихъ 
школъ, протберей Нилъ Серебрениковъ—1 января, 25 марта, 14 мая 
и 8 сентября. 

6) Настоятель Витебскаго Успенскаго собора, протоерей Але- 
ксандръ Рылло-—22 февраля, 7 мая, 6 сентября и 22 октября. 

7) Успенскаго Собора, священникъ Василй Добровольеюмй — 
6 мая, 29 августа и 5 октября. 

3) Законоучитель Витебской Мужской Гимнази—25 мая, 30 ав- 
густа и 21 октября. 

9) Священникъ Витебекой Поанно-Богословской церкви, Алексъи 
Доновъ—12 апр%ля, 9 мая и 6 августа. 

10) Священникъ Витебской Петро-Павловской церкви, Стефанъ 
ГнЪдовскй—11 января, 21 поня и 18 октября. 

11) Овященникъ Витебской  1оанно-Крестительской церкви, 
Тоаниъ Жиглевичь—18 января, 15 августа и 11 октября, 

12) Священникъ Витебской Богоявленской церкви, 9еодоръ Ше-. 
ховцевь—4 января, 28 Поня и 25 октября. 

13) Священникъ Витебекой Заручевско-Воскресенской церкви, 
Павель Гальковски—26 апрЪля, 2 августа и 26 сентября. 

14) Закопоучитель о Полоцкагоо женекаго училища  евя- 
щенникъ Раздольскй—1 февраля, 14 сентября и 25 декабря. 

15) Священникъ Витебской Рывнковс-Воскресенской церкви Але- 
ксандръ Стальмашевекй—25 января, 7 1юня и 4 октября. 

16) Священникъ Витебской Богоявленской церкви, Константин 
Вышел ескй—22 марта, 29 Шоня, 22 1юля.и 20 декабря. 

17) Полоцый Епармальный Мисеюнеръ священникъ @9еодоръ 
Борнуковъ—6 января, 17 мая, 30 юля и 6 декабря. 

18) Витебский УЪздный Наблюдатель церковно-приходекихь 
иколъ, священникъ Тюаннъ Овсянкинъ-—8 февраля, 31. мая и 20 
сентября. 


19) Священникъ Витебской Опасо Преображенской церьви, Гоаннъ 
Бобровсюй—5 Поля, 1 октября и 1 нонбря. 
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20) Священникъ Витебской Христо-Рождественской цзркви, 
Фантинъ Капустински—3 мая, 9 августа, 29 ноября и 27 декабря. 

21) Священникъ Витебской Больничной церкви, Александръ 
Вышел ес -5 апрЪля, 12 Поля и 15 ноября. 

22) Священникъ Витебской Ильинской церкви, Викентий Эрд- 
манъ—19 апрЪля, 26 1юля и 13 декабря. 

23) Священникъ Витебскаго Кафедральнаго собора, Андрей Хо- 
рошкевичъ--15 марта, 19 1юля и 22 ноября, 

24) Духовникъ Витебской Духовной Семинари, священникъ Ва- 
силй Барщевеый—15 февраля, 14 1юня и 13 сентября. 

Примьчаше: 1) Священники: Успенскаго собора Сергфй Луз- 
гинъ и Петро-Павловской церкви Николай Макриновь освобождены 
Его Преосвященетвомь отъ произнесен очередныхъ проповздей въ 
Кафедральномъ соборЪ. 2) На непредвидЪнные случаи для проповз- 
дан!я въ Кафедральномъ соборЪ назначены: настоятель Кафедраль- 
наго собора протерей Алексей Матюшенекй и Епархальный Мие- 
стонеръ @еодоръ Борнуковъ. 


Письмо Н. А. Пемчинскаго на имя Преосвя- 
щеннаго Полоикаго и Витебскаго Серафима. 


Заше Хреосбященст”о. 


_ Росая страна исключительно земледвльческая, тВмь не мене 
почти перодически страдаетъ въ огромной своей части отъ голода, 
что ясно указываетъ на неудовлетворительноеть устарзлыхъ пр- 
мовъ обработки земли и пользоване ею. Выходъ изъ этого груетна- 
го положения одинъ- найти такой епособъ обработки, который по- 
высиль бы урожай, не требуя въ то же время отъ крестьянина за- 
трать па как!я-либо усбсвершенствованныя орудя. На мой взглядъ 
такой способъ обработки только одинъ, это такь называемая, гряд- 
ковая культура хл$бовъ. . = 

Работая со всЪмъ усердемъ по введению этой культуры въ 
обихода сельскаго хозяина, я издалъ подробное руководство къ гряд- 
ковой культурЪ ин въ виду того, чте д®ло это. представляется мнЪ 
общегосударетвеннымь, я позвояю себЪ ‘обратиться къ Вашему Ире- 
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‘освященству съ покорнЪйшей просьбой о возможномь съ Вашей 
стороны содЪйств!и, каковое можетъ выразиться въ слвдующемъ: 

1) Организовать опыты на землЪ арх{!ерейской дачи, по прим$- 
ру того, какъ это сдфлано Архепископомъь Тверскимъь Алекаемъ, 
горячимъ поборникомъ грядковой культуры въ особенности посл% 
того, какъ онъ получилъ урожай самъ триста. 

2) По примЪру Тверской епархш, предложить епархальнымъ 
училищамъ сдфлать тв же опыты, гдЪ имфется для сего земля, такъ 
какъ трудъ по посадкВ и перееадкз сводитея къ работ подроет- 
ковъ. Если бы школа могла получить въ надЪлъ или хотя бы арен- 
довать 1'/2—2 дес. земли, то, какъ совершенно правильно замЪчаетъ 
Архепископъ Алексей, сами дЪти могли бы содержать н учителя и 
законоучителя. 

3) Духовенство наше ближе всЪхъ другихъ клаесовъ стоитъ къ 
сельскому населен!ю, а потому его примЪръ будетъ самымъ назида- 
тельнымъ для м$етнаго крестьянина. Въ виду сего казаловь бы по- 
лезнымъ преподать совЪтъ сельскимъ священникамъ испытать у се- 
бя пересадку хлЪбовъ согласно указанямъ, выработаннымъ въ моей 
инструкщи, дабы показательно убфдить людей въ пользЪ рекомен- 
дуемаго према. 


4) Для распространеншя такихъ свЪдЬШЙ полезно было бы по- 
ручить кому-либо изь лицъ ближайшихъ къ Вашему Преоевящен- 
отву или же изъ преподавателей семинар1и, ознакомившись по из- 
данному мною курсу, организовать нЪчто въ род собесЪдовай съ 
ир!8зжающими въ губернсюй городъ священниками, о чемъ и опо- 
вЪстить ихъ черезъ «Епарх!альныя ВФдомости», дабы не теряя вре- 
мени, съ весны этого года можно было бы приступить къ опытамъ 
на полЪ. Это послЪднее обстоятельство является чрезвычайно важ- 
нымъ въ виду ожидаемаго огромнаго недорода озимыхъ хлЪбовъ, 
каковой недородъ можно въ значительной степени исправить ранней 
весенней пересадкой озимей. 


Ваше Преосвященетво вЪроятно уже по началу настоящаго 
нисьма достодолжно оцфнили общеполезность предлагаемаго мною 
способа культуры, а потому и содЪйстые Ваше я могу считать обез- 
‹ печеннымъ. Всяюя дальнзйция свздВя я готовъ сообщить по пер- 
вому Вашему требованию. ВмЪетЪ съ симъ покорнфйше прошу о на- 
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печатави въ ‹Епархальныхъ ВЪдомостяхъ» прилагаемаго при семъ 
объявленйя. 

ЗаранЪе принося благодарность за вее, что будегь едЪлано Ва- 
шимъ Преосвященствомъ, во исполнене моей покарнйщей просьбы 
я прошу благословеня Вашего на дальнЪйшую мою работу. 

Н. А. Демчинскай. 
: Торбино 
Ст. Николаевской жел. д. 


ААА АААЛААЛААЛАААКА ЛА» 


Вышла въ свфтъ новая книга Н. А. Демчинскаго 


Обезпеченность урожая. 


творя и прантика грядковой культуры. 


Описаше жизни хлЪбнаго растешя (пшеница, рожь, ячмень, 
овееъ), его развит! при обычно практикуемыхъ способахъ посЪва 
(разброеномъ или рядовомъ) и примфнен!и онкучиваня или пересадки, 
еъ приложешемъ роскошно изданнаго альбома фотографий съ нату- 
ры и многихъ рисунковъ въ текстЪ. Альбомъ заключаетъ въ еебЪ 
двЪнадцать таблицъ изданныхъ двояко: 1) въ натуральныхъ крас- 
кахъ и 2) въ одну краску. 

ЦЪНА КНИГИ: 
1) съ альбомомъ въ враскахъ ...... 2р. 
2} съ $ „ одну краску .....1к. 

'Требован!я просятъ адресовать: С.-Петербургъ, Главный иоз- 

тамтъ, ящикъ № 384, Н. А. Демчинсному. 


— 956 


Редакторъь оффищальнаго отдЪла 
Секретарь Консистори №. Лоо. 


—_ 1909 2084. _ года. №2. 2. 1-20 и 


ААА —=—= Алма 


МАИ ЛАРТААИКИ ВДВ. 


38 Хеоффицальный ошд фл.) 


Ил Е ЕЕЕИЕНИЕ | 


еее 


Слово на Новый (1909) годъ. 


Блалюсловенем5 праведныхь возвы- 
зцается 1077005, а устами неЕчестивыть 
разрушается. (Притч. ХП, 11). 


Приближается радостное событе— новый кругъ времени, новый 
годь, желанное продолжен нашей жизни, нашей мысли. Съ такимъ 
важнымъ событемъ издавна принято и установлено ипоздравлеше, 
Родные, знакомые, сослуживцы и товарищи, всЪ въ мЪру своей на- 
божности, радости и образованности, изъявляють въ этотъ день свои 
добрыя пожелавя нравственнаго и матеральнаго добра, свидЪтель- 
ствуютъ свою преданность, слагаютъ похвальныя рЪчи, предсказы- 
ваютъ успзхи въ дЪлахъ, одолЪШе враговъ, изобиле нлодовъ, слу- 
жебное ловышен!--благоволене судьбы, покровительство небееъ. 
Во времена сЪдой древности всЪ подобнаго рода благожелательныя 
поздравлен!я назывались благословенями. Такъ, наприм., въ Быт 
ХПГ! гл. ст. 11—20 поздравлеше, принесенное царемъ Мельхиееде- 
комъ Аврааму по случаю побЪды его надъ врагами, называется бла- 
гословешемъ. Прив тете, выраженное Богоматери иправедною Ели- 
заветою по поводу зачатя БогочеловЪка; тоже есть благословеше 
(Ев. Луки 1, 40—55). По древнему вЪрованйо всякое благословеше, 
всякое искреннее поздравлеше, основанное на вЪрЪ въ разумность 
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‘и сострадательность Творца, или на взрЪ въ лучийя качества чело- 
вЪческаго естества, низволитъ оть Бога счасме, производить вов, 
что дЪлаетъ жизнь человзка счастливой и довольной. 

Таковъ истинный смыелъ нашихъ поздравлений, составляющахъ 
боле или менфе точное повтореше древнихъ благословенй. Но, 
подобно тому, какъ въ древности добродфтельные люди пользова- 
лись не только праздниками, но и всякими удобными случаями для 
произнесен!я благословешй, такъ и мы должны носигь въ своихЪ 
сердцахьъ и выражать въ елсвахъ и дзлахъ евои добрыя мнЪзн о 
людяхъ не только въ таые торжественные дни, какъ Новый годъ, 
Рождество и Пасха, но и во веЪ дни года. Ибо по званйю хриетанъ 
мы должны говорить другъ другу только истину, только доброе и 
спасительное (Ефес. 1\, 25—29), ибо мы призваны въ составъ Хри- 
стова Общества для непрестаннаго упражнен!я въ ; добрыхъ дЪлахъ 
н словахь (1 Петр. Ш, 9 Ефес. 11, 10). Эта необходимость и обязанность 
непрестаннаго благословеня '’или непрестаннаго благожелательства, 
прекрасно выражена въ словахъ Премудраго: «Благословешемъ пра- 
ведныхъ возвышаетея городъ.... (притч. ХЬ 11). 


Почему же такъ полезно и могущественно благословен е? Что за 
сила въ добрыхъ желашяхъ и выраженяхъ сочувствия? Какимъ 
образомь пожелаше нашимъ ближнимъ мудрости, крЪпоети, бодро- 
сти, мужества и радости увеличиваетъ ихл. нравственное и матер1- 
альное добро, и возвыптаетъ родной городъ и царетво? Веякое до- 
брое желаше и доброе чуветво есть откровеше, обнаружеше въ насъ 
и черезъ насъ всемогущей Божей благодати и праведности. Кто ис- 
кренно и горячо выражаеть ближнему пожелане всякаго добра, кто 
изъявляетъ участе и жалость, тотъ несомнфнно имЗетъ доброе, пра- 
ведное, богоугодное сердце. Ибо, отъ полноты сердца говорятъ уета, 
такъ что, выражаюцщуе непрестанныя искрення и горячя благоже- 
лашя въ сущности гораздо болфе добры. чЪмъ кажутся въ данную 
минуту и въ наличныхъ обстоятельствахъ. Такъ, напримЪръ, добро- 
та Царя Давида б ыла замЪтна еще въ отрочествЪ. Его заботливость 
о своихъ родителяхъ н старшихъ братьяхъ, его кротость и любез- 
ность въ обращен съ чужими еще въ юности доставляли удоволь- 
сте веЪмъ его знакомымъ. А кто не видЪлъ ласки и не слышалъ 
прятныхъ рчей юнаго Давида, тоть умилялсея необыкновенною до- 
бротою и красотою его глазъ. И это не было напраснымъ  увлечен!. 
©мъ, или обманчивымъ зрьлищемъ, ибо дальнфйшая судьба Давида, 
его царственное положен еще болЪе открыли въ немъ неисчернае- 
мый клалязь жалости, кротости, признательности, долготертЪ ни 
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уваженшя ко всему доброму, умному и дБловитому...А глубокая, 
вильная и постоянная сердечная доброта. незамЪтно переливаетея ВЪ 
окружающихъ и дБлаеть ихъ такими же добрыми и трудолюбивыми - 
Когда же къ добротЪ и жалости присоединяется непрестанная мо0- 
литва и пламенная вЪра въ божественное человЪфколюбе и правосу- 
ще, тогда доброжелательство возбуждаеть сильное влечеше къ до- 
бродЪтели и ненависть къь пороку и такимъ образомъ осуществляет- 
ся цВль земного существованя человЪческаго рода--приготовлеше 
предопредВленнаго количества праведниковъ для вЪчьой жизни 
(Ме. ХШ, 29—30 Анок. У1. 11). Поэтому то Господь даже ради деся- 
ти праведниковъ готовъ былъ сохранить сотни мерзкихъ гр®шни- 
ковъ въ СодомЪ (Быт. ХУ, 32); поэтому благоеловешя праведни- 
ковъ создаютъ возвышен!е, расцввть и расширене городовъ и 
царетвъ. Такъ, наприм., благословешемъ апостола Андрея маленький 
городъ Клевъ возвысилея и сталъ славнымъ. Благословешемъ св. 
митрополита Петра деревня Москва превратилась въ велик  цар- 
ственный градъ. 


Напротивъ. совсЪмъ иныя послЪдетя происходятъ оть рЪчей 
изъ устъ нечестивыхъ-—ихъ рЪчами, по свидЪтельству Премудраго, 
городъ разрушается (Притч. Х1, 11). Въ чемъ же состоятъ разруши- 
тельныя рЪчи нечестивыхъ? ЧВмъ отличаются онЪ отъ благословеши 
праведныхъ? Слова и рЪчи беззаконниковъ, противоположныя по 
своему содержан!ю благословешямъ праведныхъ и благожелатямъ 
добрыхъ, называются въ Св. Писани и предан прокляйями (е- 
рем. ХХХ, 22), клеветою (Притч. ХХ, 5), поношенемъ (Мате. У. 
11}, хулою (1 Кор. ТУ, 12), злыми пересудами (Так. 1\, 12, Ме. УШ). 
Содержане такихъ рЪчей составляютъ лживые отзывы, неоснователь- 
ныя обвинен!я, порочание слухи, угрожаюция предеказан!я. Въ оено- 
вЪ ихъ всегда лежитъ злое желанНе всякаго несчастя: неудачь, 
бЪдетвй, нраветвенныхъ паденй, сумашеств!я, угнетеня, боязли- 
вости, безеиля и неподвижности, (апатии). ВсЪ подобнаго рода р$чи 
происхолятъ отъ сердечной злости (Ме. ХИ, 34—35), отъ ненависти, 
оть гордости (Пе. ХУШ, 69) и отъ бездъльной праздности (1, Тим. 
\, 13). 

Какимъ же образомъ оть такихь зложелалельныхъ, надменныхъ, 
и лживыхъ рфчей разрушается городъ, т. е. его обитатели прихо- 
дятъ въ нищету и разстройство. Злыя рЪчи и клеветничесвюе пере- 
суды болтливыхь грёшниковъ и грьшницъ по свидЪтельетву муд- 
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рыхъ уязсляютъ сердца добрыхъ подобно мечу, пронзаютъ подобно 
стрЪль (Пе. 1 ХШ), полавляютъ и разбиваютъ ихъ добрыя чуветва 
и намфрен!я подобно ударамъ молота (Притч. ХХУ', 18). Какъ ‘зара- 
женный моровою язвой повреждаегь того, кто съ нимъ сообщается, 
такъ и клеветникъ повреждаетъ того, кто слушаетъ его клевету. 
Отъ зараженнаго человЪка, заразительная болЪзнь (язва) переходитъ 
къ другому, а отъ другого къ третьему, отъ третьяго къ четвертому 
и такъ ко веЪмъ людямъ, если не остерегутся; такъ и отъ клеветни- 
ка одинъ услышитъ клевету и скажетъ другому, другой третьему, 
третй четвертому, и такъ всЪ услышитъ и повреждаются клеветою. 
Сколько людей, достойныхъ доброй участи, погибло отъ клеветы, 
сколько расторгнулось отъ нея узъ дружбы и родства; сколько лю- 
дей потеряли довЪр!е и благорасположенность велВдетве злой кле- 
веты! Клевета, или неосновательная худая молва всегда есть порож- 
пеше давола, внушене духа злобы. который, желая искоренить лю- 
бовь между людьми, внушаетъ имъ ложное подозрЪ ве, старается все 
перетолковать въ дурную сторону, возбуждаеть между людьми за- 
висть, вражду, ссоры и раздоры (Свят. Тихонъ Задонек!)“... 

«Кто исчислить, спрашиваетъь св. Григорй Богословъ, ве т 
огорчен1я, которыя причиняеть языкъ клеветника? Если онъ захо- 
четь, онъ, какъ искра, мгновенно воспламеняющая солому, безъ вея- 
каго труда въ одну минуту заставить враждовать домъ съ домомъ, 
городъ съ городомъ, народъ съ начальникомъ, Царя съ подданны- 
ми›... По замЪчанйо св. Антошя Великаго „языкъ дракона (большая 
змВя) мене вреденъ, нежели языкъ того, кто любитъ клеветать: ибо 
такой человфкъ производитъ распри и ссоры между людьми, живу- 
щими смирно, посЪваетъ зло между ближними и разрушаетъ весьма, 
многя и полезныя сообщества... Убйца и клеветникъ пройзводятъ 
одинаковыя дЪйств1я: какъ убШца мечемъ умерщвляетъ т5ло, такъ 
клеветникъ словами умерщвляетъ душу». По свидфтельетву преосв, 
9еована клевета, дошедши до слуха оклеветаннаго, сжимаетъ сердце, 
ослабляеть охоту и энергио къ добродланй, охлаждаетъ добрыя 
намреня и останавливаетъ въ удручающемъ недоумВни шеселвую- 
щихъ путемъ добродЪтели, ибо умаляетъ къ нимъ сочувствие окру- 
жающихъ, которое всегда составляетъ благопрИятную атмосферу для 
расцв\ута и плодоношен!я добродфтели. Какъ морозъ уничтожает 
раннею весной многёя растешя, такъ и зложелательныя клеветниче- 
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семя р®чи ВЪ вид» кривого, ложнаго истолковашя нашихъ добрыхъ 
‘поступковт, колеблють и подавляютъ наши добрыя чувства и стрем- 
лен!я и  нравствено обезсиливаютъ сознашемь одиночества. Отъ 
страсти къ клеветЪ и злымъ неосновательнымъ пересудамъ ослабЪли 
умственно, нравственно и тБлеено ваши выеш!я и руководяция со- 
слоя. Отъ пронзительнаго и замораживающаго дуновеня клеветни- 
ческихъ рЪчей, въ течен1е прошлаго Х]Х вЪка погибли безплодно. и 
незамФтно тысячи доброжелательныхъ и даровитыхъ руескихъ лю- 
дей на всЪхъ ступеняхъ церковно-общественнаго служешя. ° 

Итакъ, если мы желаемъ истиннаго счаетя и добраго уепЪха 
нашимъ роднымъ, знакомымъ и единов$рцамъ, мы должны, не толь- 
ко въ первые дни новаго года выражать имъ, и о нихъ свои благо- 
словен!я, свои добрыя пожеланя, но и всегда, во веЪ дни нашей 
жизни. Не забывайте слово пророка: «Господь гнупаетея коварных» 
и губитъ говорящихъ ложь (Пе. у. 7); непрестанно помните слова 
апостоловъ: «Злорючивые не насльдують Царстая Божля, а ито мобить 
жизнь и лочеть видъть добрые дчи, тот» удерживай уста свои оть лука- 
выть рьчей, и 1080ри только истину, Т. е. тщательно дознанное и дока- 
занное» (ТПетр. Ш, 10; Ефес. ТУ, 25). 


@пископь @ерафиль. 


мауимуиуимиииудиихдлим > 


Праведнини въ м!рсномъ жити. 


Каждый имъеть свое дарование отё 
Боза, одинз так, друюй иначе (Т Вор. 
УП,7). 


(Продолжен!е). См. № 1 ‹Иолоцкихь Епарх1альныхъ ВЪФдомостейз. 


`Почему же такъ мало осталось и остается сказайй о святыхъ, 
почему. мало мы видимъ праведниковъ въ современной жязни и въ 
собирательныхъ типахъ поэтической литературы? Почему въ епие- 
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кахъ святыхъ или святцахъ упоминаются только немное патрархи 
(родоначальники) и пророки ветхаго. завЪта, п Апостолы, Еилскопы, 
Цари, мученики и подвижники. новаго. зав га? и почему мало, тамъ 
записано святыхъ помфщиковъ, КУПцоВЪ, крестьянтъ, п ‚ священии- 
КОВЪ? 

Прежде всего слфдуеть имфль вт виду, что’ по общему закону 
наблюден!я и памяти всякое поколн!е замбчаеть и передаетъ сво- 
имь потомкамт только впечатлЪн!я и сказаня о лицахъ и событяхъ 
изъ ряла выдающихся, крупныхъ, яркихъ: законченных и’ почему- 
либо милыхъ и дорогихъ. Но и крупныя и важныя; лица; и ‹ события, 
какъ давно замфчено, увфковЪчены вь памяти потомства только у 
тЪхъ народовъ и въ так!я времена, когда сильно. дВйетвуютъ свемей- 
ныя, племенныя и общественныя, дружественныя связи, корда члены 
семьи, общины и племени смотрятъ другъ на друга: съ. глубокимь 
и иБжнымь уважешемъ и въ каждомъ крупномъ лиц® и еобыти. 
безъ всякой личной зависти видятъ съ радостно и почтеншемъ ‚ про- 
явлене своей семейной и племенной даровитости, кр$пости, ума и 
заботливости, Напротивъ во времена раздора, зависти, недовольства 
и семейныхъ и общественныхъ неудачъ даже и крупныя лица и со- 
бытя не производятъ глубокаго впечатлЪн!я на современниковъ и 
не переходятъ въ сознан!е потометва. | 

Этотъ законъ познан!я и сохраненмя прошлаго въ памяти по- 
слЪдующихъ локолзй еще шире дЪфйствуеть въ истор благо- 
чесмя. Ибо хотя по свидЪтельстНу Тайновидца Евангелиста юанна 
долженствующее составиться къ послЪднему дню челов ческой исто- 
р!и полное число праведниковъ опредФляется в» мъсколько соть’ мил- 
люновь; всетаки въ отношени къ общему числу (милшарды) сыновъ, 
и дщерей человЪческихъ эти сотни миллюновъ святыхъ составляютъ. 
можетъ быть одну тысячную часть, ибо много званныхъ, но мало 
избранныхъ, и, еслЪдовательно, праведники также мало замфтны для 
большинства людей грьшныхъ, какъ трудно замётить малорослому“ 
ц близорукому въ тысячной толп даже самаго высокаго и красива-. 
го человЗка. 

Скажу болЪе того, - хотя Христосъ запов$далъ своимъ учени- 
камъ ярко свЪтить предъ людьми, хотя поелЪдователи Его имЗютъ 
долгъ благовЪъетить ежедневно Его спасеше божественнымъ учешемъ 
И святымъ житемъ, однако даже въ евятости великаго Праведника, 
Апостола Павла сомнфвались мноше изъ его грёшныхъ учениковъ и 
современниковъ, такъ что онъ долженъ былъ въ оправдане” своего 
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апостольскаго достоинства и непорочности своего поведешя писать 
Коринескимъ христйанамъ большое послане (2 Корине.). Ибо на- 
строене и обнаружене праведности по самому своему характеру 
предетавляетъ вообще переживан!е и поведен!е правильное, тихое, 
замкнутое, сокровенное. По причин» трудности праведность р%дко 
проявляется въ богатыхъ и властныхъ сосломяхъ, рёдко въ лиць 
ученыхъ, сильныхь и знатныхъ и чаще всего въ сосломяхъ 6Ъд- 
ныхъ и подвластныхъ, которыхъ личное, отдЪльное существоваше 
до поелЪдняго времени вовсе не замфчалось историками и поэтами. 
ВелЪдетвье веЪхъ упомянутыхъ внутреннихъь и внЪфшнихъ особен- 
цостей праведнаго житяддаже великй пророкъ Имя не замфтилъЪ 
своими богопросвъщенными очами среди миллюна своихъ разврат- 
ныхъ современниковъ цЪлыхъ 7000 праведниковъ... Вообще, по не: 
изъяснимымъ планамъ Вседержителя праведность проявляется за- 
мЪтно для многехъ въ чудесахь и подвигахъ Его избранниковъ 
весьма рЪдко, только въ немногя столЪтя особаго напряжевня ре- 
лигюзной жизни, среди особыхъ народныхъ и семейныхъ испытавй 
и напастей. Даже на наружности. на лицЪ добродфтельныхъ правед- 
ность вастолько не всегда замфтно отражается. что велиюй, дивный 
Праведникъ Новаго ЗавЪта Аростоль Павелъ поставленъ былъ ево- 
ими завистниками въ необходимость оправдывать отсутстйе @яшя 
на своемъ лип совершеннымъ подражашемь Христу (2 Корине. 
Ш-ТУ гл.). 

ВеЪ эти трудности въ замБчаши и опред$ленш, кто праведенть 
и кто нЪтъ, происходятъ всл$дстые особаго закона познан!я и опре- 
дфлен!я нравственнаго настроенйя одной личности другою. Этотъ за- 
конъ въ 1-мь послани Апостола Павла къ Коринвянамъ излагается 
такъ: „душевный (обыкновенный, артуиный) челозвкь не принимаеть 110, 
что оть Духа Еожля, потому что почитаеть это безумием» и не можеть 
разумьыть, потому что о семь надобно судить духовно, Духовный (праведный) 
эже судить 0 всемь, а 0 немь судить никто (не диховный) не можеть“. Въ 
точномъ истолкованйи это значить Кто имЪфетъ цЪлью только покой 
и счасте земные, въ комъ подавлены страхь Божш, требоваишя  60- 
вфети и неудовлетворенность вещественнымъ, кто сознательно или 
безсознательно бЪжить отъ ЕЮвангеля или возетаеть противъ него, 
тотъ не вм$щаетъ вЪщанйй Духа Божия (догматовъ и заповЪдей) и 
не разумБеть кхъ, ибо они познаются только прятою чрезъ искрен- 
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нее. покаяне Божею благодатью (въ таинствахъ), когда человЪкъ 
чрезтъ, вЪру и усерше получилъ законъ Духа (праведное настроене) 
внутрь себя. Напротивъ, духовный, т. е праведникт, опредЪляетъ все, 
т. е. и душевное, и духовное, и гр®ховное, порочное (плотекое), и 
праведное, добродВтельное, ибо праведникъ прошелъ чрезъ душев- 
ность (грфховвые порывы молодости), знаетъ вс»№ ея извороты и на 
чемъ она опирается и кула МЪтитъ, когда что-либо говорить или 
дзлаетъ. | 

Духовный" (праведникъ) по немпогимъ словамъь п дЪИстиямъ 
узнаетъ духовнаго и душевнаго и соотвЪтственно ‘тому устанавли- 
ваетъ свои съ ними отношеня. Душевный же челов5къ не можеть 
понять духовнаго съ внутренней стороны, ибо то, вь чемъ живеть 
духовный (праведникъ) для душевнаго земля невфдомая. Видитъ 
различ е, но не знаетъ причанъ сего: ни образъ мыслей, ни прави- 
ла я изни духовнаго непонятны для душевнаго, подобно тому, какъ 
живупий въ нижнемъ этаж, не знаетъ, что происходить в» верх- 
немъ, или слЪпой не видитъ зрячаго и дитя не представляеть яено 
м!росозерцане зрфлаго мужа *). Въ силу этого закона познашя въ 
произведешяхъ свЪтскихъ писателей не встрЪчается точнаго изобра- 
женя безстрастнаго настроешя  правединковъ; между тЪмъ ду- 
ховные подвижники (напрам. Златоустъ, Касбанъ, ЛъЪетвичникЪъ) 
даютъ въ своихъ поучешяхъ такое глубокое и подробное описаше 
страстей, пороковъ и гр$ховныхъ настроев!й, какого не встрЪчается 
въ романахъ самыхъ грЬшныхъ и развратныхъ писателей. А такъ 
какъ во всякомъ поколЪи всегда были тысячи душевныхъь (грЪш- 
никовъ) и десятки духовныхъ (праведниковъ), то ихъ и трудно за- 
^ мЪтить. Наконецъ, не все видитъ, сознаетъ и правильно оцЪниваетъ 
даже самъ причастивцийся праведности всл$детве недостатка пред- 
мета сравнензя, \г. е. незнаня того, что происходитъ въ другихъ ду- 
шахъ. Только ВсевЪдупиИй знаетъ своихъ угодниковъ (2 'Гим. У1, 19). 
Для воЪхъ другихъ степень, значене и сила сокровенной, благодат. 
ной, божественной жизни въ сердцахъ человЪческихъ откроется 
лишь во второе всеозаряющее и раскрывающее пришестве Божя Сына. 
Только тогда откроется сокрытое во мракЪ естественной замкнутости 
и непроницаемости человфческой души и обнаружатся сердечныя 
намфрен!я и каждому будетъ воздано по дфламъ его... 

ВелЪдетве этого въ истори благочесмя осталась въ памяти 


*) См. Толков. Епископа Эсофана на | посл. Корино: 
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потомства больще всего праведность людей или особо Ронин, уче- 
цыхъ, или людей богатыхъ и властныхъ. | +. 
` Такъ наприм., изъ истори канонизащи Святыхъ видно, что, къ 
лику сватыхъ были причислены —добродфтельные вътхозав$тные 
родоначальники (патр1архи), пророки, новозавЪтные Апостолы, . муче- 
ники, епископы, пустынники, аскеты, благочестивые цари, царицы, 
князья и бояре, причтенные къ сонму праведниковъ или за свои 
заслуги передъ церковью или за личную добродвтельную жизнр. 
Большинство же праведниковъ, напротивъ, умирали незамВченными 
и неоцфненными, особенно въ церквахъ съ рВдкимъ. населешемьъ ‚на 
большихъ пространствахъ, во времена угасанйя книжной, образован- 
ности. Немало праведниковъ остались неизвЪстиы потомкамъ и въ 
тЪхъ случаяхтъ, когда наприм., въ силу какихъ-либо обстоятельствъ 
одинъ способъ спасешя, наприм. посредствомъ безбрачя и созерца- 
ня, прюбр$талъ особую властность надъ умами и оставлялъ въ ть- 
ни добродьтельное жите людей иныхъ даровайй и служений. Лакъ 
наприм., только по особому Божшо изволЪншо мы узнаемъ о суще- 
ствовани двухъ великихъ праведницъ изъ числа замужнихъ  жен- 
щинъ, жившихъ въ ЕгилтЪ въ 1\У взкЪ. Существоване ихъ откры- 
лось такимъ образомъ. „Однажды, когда преподобный Макар, молил- 
ся, къ нему былъ голосъ, который говорилъ:—„Макарй! Ты не до- 
стигь еще такого соверщенства вт, добродфтельной жнзни, какъ двь 
женщины, проживаюцщия вмветз въ ближайшемъ городЪ“. Получив 
такое откровене, преподобный взялъ свой посохъ и пощелъ въ тотъ 
городъ, Найдя тамъ домъ, гдЪ жили означенныя женщины, Макарй 
постучался въ дверь. Тотчасъ одна изъ тЬхь женщинъ вышла на. 
стукь и, увидавъ преподобнаго, с великою радостью приняла. его въ, 
свой домъ, Прнизвавъ къ себ обЪихъ женщинъ, преподобный ска- 
залъ имъ: «Ради васъ я принялъ на себя такой веливЙ подвигъ, 
придя сюда азъ дальней пустыни, ибо я желаю знать ваши добрыя 
дЪла. о которыхъ прошу васъ разсказать мнЪ, ничего не скрывая»: 
„ПовЪрь намъ, честный отче, —отвЪчали женщины—что мы еще прош- 
лую ночь раздЪляли ложе свое съ своими мужьями: кавя же добро- 
дЪтели ты желаешь найти въ насъ>? Но преподобный  вастаивалъ, 
чтобы онЪ\ разсказали ему образъ своей жизни. Тогда, убъжденныя 
имъ, женщины сказали: «Мы не были родственницами между собою 
прежде. но потомъ мы вышли замужъ за двухъ родныхъ братьевъ, 
и вотъ уже пятнадцать лЪтъ мы живемъ всЪ вмЪфет® въ одномъ до- 
м}; во все время своей совмЪетной жизни мы не сказали другъ дру- 
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гу ни одного злобнаго или дурного слова и никогда не ссорились 
между собой. Но до настоящаго времени прожили въ ‘мирЪ\ и еогла- 
«ми недавно ‘единомысленно рЬшили оставить ‘своихъ плотскихв 
супруговъ и удалиться въ сонмъ святыхъ дфвъ, служащихъ Богу. 
Но мы. не можемь упроеить назнихь мужей, чтобы они ‘отпустили 
насъ, хотя съ большою настойчивостно и многими слезами молили 
ихъ объ этомъ. Не получивъ желаемаго разр шея, мы заключили 
завЪт»ь съ Богомъ и между собою—не произносить ни одного мёреко- 
го слова до самой смерти нашей». Выслушавъ ихъ разеказъ, препо- 
добный Макар сказалъ: «По истинф Богъ не ищетъь ни дфвы, ии 
замужней, ни инока, ни м!рянина, но свободнаго нам$решя; прини- 
мая его какъ самое дзло, и добровольному произволенйо всякаго 
человЪка подаетъ благодать Святаго Духа, дЪйетвующаго въ ‘чело= 
ВвЪкЪ и управляющаго жизнйю каждаго, желающаго спастись“. 

Даже нолитическя обстоятельства не мало способствовали по- 
мраченио елавы нфкоторыхъ праведниковъ въ умахъ ихъ современг 
никовъ. и потомковъ. Такъ напр., за время отъ пашеств!я монгаловЪ 
(еъ 1240 года) до учрежденя Св. Синода (1122 г.) въ Московекой Ру- 
си открылея цзлый многочисленный сонмъ Святыхъ, въ Мевской же 
таковыхъ не наечитываетея и цЪлаго десятка. ЧЬмъ объяснить это 
поразительное различ? „Разематривая,—говоритъ ирофесеортъ Голу- 
бинеюйр— „списокъ святыхъ Московской Руси, мы видимъ, что наи- 
большая часть ихъ были основатели монастырей. Предположимъ, 
что одно съ другамь находится въ причинной связи и обратимся 
къ монастырямъ той и другой Руси, чте мы найдемъ? Найдемъ, что 
въ Киевской Руси за время, которое разумВемъ, именно—отъ наше= 
стйя Монголовъ до учрежден! Св. Синода, основано было неерав- 
ненно мевьшее количество монастырей, чЪмъь въ Руси Московской, и 
что между монастырями той и лругой Руси еели не совершенно, то 
почти такое же пропорцюнальное отношене, какое между святыми 
одной и другой. Мы предположили причинную связь въ `томъ, что 
наибольшая часть Святыхъ Московской Руси были основателями мо- 
настырей: и связь эта дЪйетвительно должна быть предполагаема. 
ЧеловЪка ие могутъ сдЪлать святымь люди; но чтобы человфкъ 
внЪшнимъ образом т былъ прославленъ какъ святой. чтобы онъ фор- 
мальнымъ образомъ былъ канонизованъ, т. е. провозглашенъ правед- 
никомъ, пли чтобы ему установлено было праздноване, для сего 
требуются нарочитыя заботы со стороны ‘людей. Церковная власть 
можетъ канонизовать подвижника или установить ему праздноване 
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только: послЪ того, какъ до ея евздЪня будетъ доведено о прослав-- 
лени его оть Бога даромъ чудотворенй, и посл того, какъ это бу- 
детъ предъ нею доказано: а о семъ то и должны позаботиться каще- 
нибуль люди. Монахи Великорусскихъ монастырей, основанныхъ’ 
подвия‹никами. заботились и старались о томъ, чтобы эти основатели‘ 
и тодвижники, гослЪ того какъ они прославляемы были отъ Бога 
даромъ чудотворен!й, были формальнымъ образомъ канонизуемы, т. е. 
прнчиеляемы къ лику святыхъ. Но въ монастыряхъ Кевской Руси, 
при стеутетвьи подобныхъ подвижниковъ-основателей, были подвиж- 
никами рядовые, такъ сказать, монахи монастырей (подразум$ вается 
— уже существовавшихъ): и весьма могло случиться то, что забота 
о наружномъ прославлен1и этихъ, не выдававшихся своимъ внЪшнимъ 
золоженемъ подвижниковъ, чрезъ формальное причислене ихъ къ 
лику святыхъ не вошла въ обычай. Рождается за этимъ вопросъ: 
отчего въ Кевской Руси не было основано такого же множества мо- 
настырей, какъ въ Руси Московской? ВЪроятный отвФтъ есть тотъ, 
что отчасти по физическимъ условямъ этой Руси, отчасти по поли- 
тическимь ея обстоятельстзамъ: здЪсь, во первыхъ, не былое т№хь 
безконечныхъ лБеовъ, которые были въ Московековской Руси и въ 
которыхъ главнымъ образомъ въ вид пустыней основывались м0- 
настыри послЪдней, и, во-вторыхъ, здЪеь, при чужомъ и иновзрномъ 
польско-католическсмъ владычествЪ, новые монастыри не только не 
могли разсчитывать на посоя и льготы со стороны правительства, 
какъ это было въ Московской Руси, но и прямо ветрЪтили бы съ 
его стороны противодфйстве... Наконецъ, при чужомъ и иноврномъ 
и прямо враждебномъ православной церкви правительетвЪ могло слу- 
читься. что не сгала дВломъ обычнымъ забота о наружномъ прослав- 
левши и ‘какихъ бы то ни было подвижниковъ, не только изъ рядо- 
выхЪъ монаховъ, но и изъ настоятелелей монастырей и даже 1ерар- 
ховъ *). 

КромЪ сего, всенародное прославлеше праведниковъ и сохране- 
ве ихъ образа въ памяти потомковъ иногда ветрЪчало препятствия 
въ недостаткЪ людей поэтическаго и писательскаго дарованшя, спо- 
собныхъ благоговЪйно и любовно преклонитьея предъ праведностью 
и всспЪть ее или въ прозанчезкомъ или въ стихотворномъ описани. 
Такъ наприм., христанская древность оставила намъ много сказа- 


*) Ст. Голубивскато К. Иеторя канопизащи Святыхь въ Русск. Церкви изд, 2. 
1903 г. Стр. 222.—8. 
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ый о житш Святыхъ, однако среди тогдашнихъ хрисптанъ не наш- 
лось такого поэта праведности ‘(нравственнаго совершенства) въ’ 
латр!арха Това (жилъ 1овъ за тысячу лётъ до Рождества Христова). 
Ибо не возможно допустить, чтобы въ течеши трехъ послЗдую- 
щихъ тысячельИй не явилось такого нравственнаго  совершен- 
ства, какъ этотъ богатый, даровитый, многострадальный, владЪ®тель- 
ный князь 1овЪ. НесомнЪвно, были среди христанекихъ князей и 
царей можетъ быть даже и лучпие 1ова, но огсутстве способнаго 
очароваться ими современнаго имъ писателя-поэта и присуийя огром- 
иому болыпинству людей лнь, невЪжество, равнодушие и зависть 
къ чужому совершенству оставили для насъ въ неизвЪсетности пра- 
ведниковъ-хриспанъ, равныхъ 1юву. И это такъ часто, повидимому, 
бывало, что даже продолжительное, громкое и страшное царетвова- 
не Петра Великаго нашло себЪ первое описане въ сочинеши обра- 
зованнаго купца Голикова, родившагося десять лЪть спустя поел\ 
смерти Петра (1735—1801). Много умныхъ и даровитыхъ людей вы- 
двинулъ Петръ изъ дворянъ и духовенства, но среди этихъ ученыхъ 
‹сотенъ не нашлось такого, который бы такъ горячо, какъ Голиковъ, 
плЪнилея дфян!ями Великаго Царя и безкорыстно ‘употребилъ на 
изучене и изображене его необыкновеннаго царствованя половину 
своей жизни `(30 лЪтъ). Много было также добродЗтельныхъ священ- 
никовъ на Руси. но только воспитанный въ благочестивой семьЪ дво- 
рянинъ Н. С. Лъсковъ начерталъь намъ въ своихь „Соборянахъ“ 
скербную исторпо добродфтельнаго городского проту\ерея въ самую 
тяжелую для духовенетва эпоху-въ тридцатилЪтнее царствоване 
Николая 1-го (1825—1855). А недавно почивпий правдивый печаль- 
никъ и знатокъ русскаго бЪднаго проетонародмя, ГлЪбъ Уепенскй, 
<видЪтельствуетъ, что въ своихъ странствовашяхъ по русскимъ де- 
ревнямъ и городамъ онъ встрВчалъ безчисленное множество добрыхъ 
душъ, подобныхъ Евангельскому праведному юношф, которыя не 
Только исполнили отрицательныя заповЪди (Лк. ХУШ, 18 --21), но и 
помогали другимъ словомъ и дЪломъ жениться, устроить свое соб- 
ственное хозяйство и т. п... Почему же, однако, и этотъ писатель 
изобразилъ такъ мало добрыхъ людей и отчего, напротивъ, всевоз- 
можнаго рода хищники и живорЪзы (притЗенители и грабители) 
такъ много поглощали его вниман!е и заняли огромную часть’ его 
<корбныхъ сочинен!й? Потому, сознается онъ, что къ этому, т. е. опи- 
‹анто добрыхъ людей, не было чикакой возможности; потому что 


добрые (праведные); люди, какъ бы много, ни, приходилось ветрЬчать 
их» въ жизни, были (не смотра на безчиеленное ихъ мно. 
жеетво въ Росеш); въ олнощеши ко веей народной масс. авлешя: 
единичныя, своеобразныя, люди, проявлявцие свою доброту на ‹вой 
образець, въ своемъ уголкЪ, въ своемъ частномъ кругу; тогда кахь 
грЬшникя-хищники. и: живорЪзы, (всякаго рода угнетатели) были. и: 
есть люди. извЪетнаго обществеянаго теченя, чан ыего еня 
вещей... 


ыы @ерафиль ы 


(Продолжене слъдует?). 


Изъ дневнина члена Государственной 


Думы—свя щеннина. 
Ноябрь 1908 годъ. 


Ги 2, суббота и воскресенье. Эти два дня’ провель въ сель 
Отаро-Слободв, Люцинекаго уЪззда, на торжествЪ оевященя, новаго: 
каменнаго храма, Въ вон мфеяцЪ 1906 г. Богъ судилъ мнв совер- 
щить закладку этого храма, и нын® сподобилъь. еще большей радо- 
оти—-принять учасие въ его освящен и. 'Глубоко благодарень Его 
Преосвященству, Еписколу Серафиму, благословившему и поручив- ° 
шему мнЪ® совершить это святое дЪло, а также и моимъ собратямъ, 
съ которыми имЪлъ молитвенное общеше на этомъ святомь тор= 
жествЪ. - 
Прямо изъ Старо-Слободы, не заъззжая въ Люцинъ, направился 
въ Петербургъ. | { 
3, онедфльнинъ. Сегодня, въ 9 час. утра, возвратилея въ 
С.-Метербургъ и въ 11 час быль уже въ Г. ДумЪ.  ЗдЪсь только 
узналъ, что на повЪетку сегодняшняго засздан!я поставленъ, между 
прочимъ. и вопросъ объ ассигновани 4.003,740 р. на увеличеше жа- 
лованья учащимъ въ церковныхъ школахъ. Законопроекть этотъ 
внесенъ въ Думу еще въ декабрь мЪсяцЪ прошлаго 1907 г. един- 
ственно старашями думскаго духовенства, ино независящимъ отъ не- 
го причинамъ не былъ раземотрЪнъ вь прошлую сесею Г. Думы. 
Разъяснять эти причины нахожу неудобнымъ. Въ настояпий разъ 
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хойросъ этоть побтавленъ На ‘обсуждеше Думы въ ‘первую ‘очередь 
опять-таки стараШями духовенства, которое на‘первомь ‘евоемъ ›па- 
стырекомъ собран, состоявшемся 20 ‘минувшего ‘октября, ф’Ъшгило 
настаивать ‘на. Этом. 

'РЧь Г. 'Оберъ-Прокурора 'Св. ‘Синода ‘въ ‘защиту ‘церковной 
школы на этотъ ‘разъ ‘была довольно кратка‘и выражала ту ‘мыель, 
что сумма, необходимая на церковно-приходею ‘иколы, ‘превыйнаетъ 
10 милл, руб., но, принимая во‘внимаше бюджетный 'затруднен!я, ду- 
ховное вЗдометво испрашиваетъ только 1 мила. руб. *) ‘и ‘со ‘сторо- 
ны принцитальной всячески п›ддерживаеть внесенный 94 членами 
Думы законопроектъ о 4.003,740 р. 

Записалось говорить по этому вопросу 85 ораторовъ и въ чи- 
-елЪ ихъ, конечно, много священниковъ. Желан духовенства ’высту- 
пить на залциту близкаго ему церковно-школьнаго дЪяа. и всесто- 
ронне осевЪтить этоть вопросъ —совершенио естественно, но осуще- 
<твить это желане въ `молной мЪрь не приходится. Думеше вороти- 
лы постарались сократить число ораторовъ до 15 оть веЪфхъ фрак- 
ЩИ и при томъ такъ, чтобы выступили ораторы отъ разныхъ ©осло- 
вй: духовнаго, дворянскаго и отъ крестьянъ. ВелЪФдетые этого по- 
лучилось такое положене, что изъ 44 человзкъ наличнаго чиела 
лумекаго духовенства (2 Епископа и 42 священника) въ списокъ 
ораторовъ занесены только Еписконы и одинъ священникъ. А един- 
ственный въ ДумЪ ксендзъ тоже попалъ въ число ораторовъ и что 
‚ онъ скажетъ о церковной школЪ —угадать не трудно **). | 

По отзыву всЪхъ, прекрасную рЪ$чь сказаль Преосвященный 
Митрофанъ, но онъ освфтилъ вопроеъ не всесторонне и необходи- 
мымъ къ его рЪчи дополнешемъ были бы рчи непосредственных 
щкольныхъ дЪятелей — священниковъ, вздающихь это дЪло на мЪ- 
стахъ, трудившихся надъ нимъ. Но голоеъ ихъ не будетъ услы- 
манъ. А въ епарх!яхъ, на мЪстахъ будуть, пожалуй, обвинять дум- 
ское духовенство, скажутъ, что по школьному вопросу ово не обна- 
ружило надлежащей энерми, не возвысило лружно своего голоса и 
проч. 

4, вторнинъ. Сегодня участвовалъ въ церковной комисеш, соби- 
равшейся въ помфщеня Г. Думы въ 11 час. утра. Обсуждались два 


*) Въ дополнеше къ 10 мила. руб., уже отаускаевыхъ па церковныл школы. 
**) Ксендзъь Мащевичь оть рфчи по церковно школьному вопросу отказзлся и усту- 
пнлъ свое право другому оратору, враждебио настроениому къ церковной школ\: 
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вопроса: «Объ отпускЪ комитету попечительства о руеской . икопо- 
писи пособ1я изъ казны на 1909 г. въ сумм 35,328 р.» и 2) „О ва- 
четь морскому духовенству въ выслугу на пенсю,. до изданя но- 
выхъ пенс1онныхъ правилъ, службы въ штатныхъ должностяхъ 
псаломщиковъ“. Первый законопроектъ внесенъ въ Думу Министер- 
ствомъ Финансовъ, а второй Морскимъ Министеретвомъ. 

По первому законопроекту возникли довольно продолжительные 
и оживленные дебаты, хотя по существу они не представляли 06о- 
беннаго интереса. Говорили, напр., и довольно долго, о томъ, что 
изъ испрашиваемой суммы почти четвертая часть расходуется на 
самый комитетъ, какъ то: жалованье служащимъ, содержанше помЪ- 
щен1я и проч. 


Такъ какъ пособ я изъ означенной суммы получаютъ только че- 
тыре иконописныя школы, находяпйяся въ центр иконной промы- 
шленности, а именно въ селахъ Владимирской губ. МетерЪ, Холц® 
и ПалихЪ и слободЪ Борисовкь, Курской губ., то Преосвященныйя 
Митрофанъ высказался за желательность распространеня выдачи 
пособ1й иконописнымъ мастерскимъ и въ другихъ пунктахъ, какъ, 
напр., въ слобод АлексВевкЪ, Воронежской губ.,—-родинз Владыки, 
гд%, по его словамъ, [около двухъ тысячъ человЪкъ занимаются 
этимъ дъломъ. КромЪ того Преосвященный подняль и другой во- 
проеъ о томъ, что наблюдене за церковною живописью должно быть 
сосредоточено въ вЪдЪши Св. Синода, такъ какъ дБло это есть дЪ- 
ло церкви и что въ Св. СинодЪ несомнЪнно найдутся люди, которые 
будуть вести его безвозмездно. Преоевященному возражалъ В. А.` 
Карауловъ, по словамъ котораго сосредочене эгого дЗла въ вЪдЪни 
Св. Синода не уменьшить расходовъ, ибо даромъ никто и нигдЪ не- 
работаеть, а что касается учасмя въ дфлахъ комитета духовнаго 
вфдомства, то оно достаточно выражено тВмъ, что въ составЪ его 
членовъ есть и представитель духовнаго вЪдометва. ПослЪ такого 
аргумента, развитаго и другими членами комисеш, Преосвященный 
Митрофанъ отказался отъ своего заявлен!я относительно соередото- 
чен1я завЪдыван!я дфломъ иконописи въ Св. СинодЪ, и первое его 
предложене—о распространени посой иконопиенымъ школамъ 
было отклонено большинствомъ голосовъ. 


По второму вопросу—«0 зачетЪ морскому духовенству службы 
на пенс!ю»-длебатовъ никакихъ не было и докладъ принятъ комис- 
сей единогласно. 
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Въ думскомъ Екатериненскомъ залЪ пришлось сегодня быть 
с-идзтелемъ довольно интереснаго разговора. Вокругъ большого ето- 
ла сидла и стояла группа крестьянскихъ депутатовъ различных 
фракшй нп вела оживленный разговоръ. Говорили о народномъ 
пьянствф. Сощалъ-демократы (Кузнецовъ и Захаровъ) доказывали, 
что причина пъянства въ отсутстви у наеъ хорошихъ законовъ, 1Ъ 
народномъ безправ!и, матер1альной его нужд и проч. Крестьянинъ 
Лукашинъ (прогрессистъ), напротивъ, утверждалъ, что причина 
пьянства—въ бездъльи фабричныхъ рабочихъ, которыхъ изгоняютъ 
изъ фабричныхъ центровъ въ деревню, гдз они и являются главны- 
ми распространителями пьянаго разгула и всякихъ безобразй. «А 
что касается законовъ», продолжалъ далЪе Лукашинъ, „по которымъ 
живутъ и разбираются между собою крестьяне, то законы эти хоро- 
ие. ибо они основаны на совЪсти и мВетныхъ обычаяхъ. А вотъ, 
погодите, скоро дадутъ намъ писанные законы, тогда поемотрите, 
что будетъ“! Говорили и о многомъ другомъ, а затфмъ перевели 
рВчь на православное духовенство. Нисколько не стЪеняясь моймъ 
и другого (старзйшаго меня) протферея присутствемъ, соц.-дем. 
Кузнецовъ повелъ такую р%Вчь: «Господа, попы большое зло въ 
Росси, ибо это не служителя церкви, а полицейск!е, состоящие на 
служб у правительства; а самый главный полицейскй—это ихъ 
Оберъ-Прокуроръ». ДалЗе Кузнецовъ говорилъ о томъ, что въ эпо- 
ху освободительнаго движен!я, когда среди крестьянекаго населення 
начали обнаруживаться «хороше порывы», попы, какъ интеллигент- 
ная сила въ деревнЪ, не то ько не развивала этихъ порывовъ, а, 
напротивъ, душила ихъ, а когда взялись за это дЪло народные учи- 
теля, то попы доносили на нихъ, «писали рапорты», и бФдныхъ на- 
родныхъ защитниковъ сажали въ тюрьмы, ссылали и проч.». Одинъ 
изъ нихъ пытался было сказать кое-что въ защиту православнаго 
духовенства, но это оказалось напраснымъ метанемъ бисера... Вотъ 
взглядъ на православное духовенство сахой крайней лЪвой думской 
фракщи. Не лучше смотрятъ трудовики, прогрессисты и друМя лЪ- 
выя парти до кадетъ включительно. 


(Продолжене  сльдуетз). 
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На съверф диномъ. 


у (Изз воспомннашй о Соловкать =) 


Изъ храма, въ которомъ совершалась литург!я, можно пройти 
съ лЬвой стороны, такъ какъ монзстырске храмы соединены между 
собою, въ другой храмъ—еоборъ, гдЪ съ правой стороны сетоятъ 
драгоц®нныя, богато украшенныя раки съ мощами преподобныхъ 
Зосимы и Савват!я. Предъ мощами преподобныхъ служатся почти 
непрерывные молебны. Любопытной показалась намъ одна подроб- 
ность, мимо которой мы не хотимъ пройти молчащемьъ. Чтобы зака- 
зать молебенъ или панихиду, нужно взять особую марку или билетъ, 
заплативши зав$дующему этимъ дЪломъ монаху по такой объявлен- 
ной таксЪ: за простой молебенъ и малую панихиду 40 к., за моль- 
бенъ съ водосвямемъ 1 р., съ акаеистомъ 3 р. и т, д. Это, понятно, 
то минимальное, что требуется обязательно; а лишнее возлагаетея 
еще на усерще и совЪеть, которымъ не ставитея, повидимому, ни- 
какихъ границъ въ смыслВ податливости на щедрыя даяня; раз- 
счеть на нихъ во всякомъ случаЪ значительный, если только судить 
о немъ по тому вмЪетительному казнохранилищу, съ надциеью „Въ 
кавну преподобныхъ ЗосимЪ и СавватИо“, какое стоить у мощей 
угодниковъ. Всегда присутствуюние здЪсь иноки весьма зорко и 
ревниво стерегутъ притокъ денежныхъь поступленй. Когда одинъ 
богомолецъ, по невЪдЪнию не взявпий марки для служенйя молебна, 
положилъ на блюдо требуемое по такс вознаграждене, то вызвалъ 
замфчане со стороны находившагося тутъ же монаха, что если онъ 
платитъ не за себя только, но и за другихъ, то, даеть очень мало. 
Оказывается, что надо платить каждому молящемуся за молебномъ, 
а плата, назначенная таксой для одного, если она дается за двухъ 
или трехъ, признается уже незаконной и недостаточной. Мы были 
свидЪтелями этого грустнаго инцидента и тогда же на поверхность 
нашего сознашя всплыла совопросническая мысль: какой баснослов- 
ной Калифоршей показались бы доходы нашихь сельскихъ духов- 
ныхъ тружениковъ, если бы вздумали они завести нЪ№чхо подобное 
У себя; сколько нарекавй вызвали бы они со стороны придирчивой 
и негодующей интеллигенции. Какъ это неодинаково въ самомъ дЪ- 


*) Продолжеше. См. № 1 «Полоц. Епарх. ВЪдом. 
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0% считать ‘безконечныя’ вереницы рублей, се ребряными ручьями 
зливающихся въ монастырское казнохранилище, и получать. пяти- 
копбечный гонораръ за десятиверстный ВИЗИТЬ КЪ больному, да еще 
съ записью «на книжку»! «На сжужбъ Богу—на службЪ ближним»! 
Какъ много можно было бы сказать здфеь по поводу этого коренно- 
го принцина аскетизма! 


Посл литургии ве богоможьцы вм$етВ съ братей отправляют- 
ся на монастырекую трапезу. Монастырь даетъ, обыкновенно, даро- 
вое трехдневное продовольстве везмъ пр 5зжающимъ. Многе льстятъ 
себя надеждой при этомъ отвфдать монастырскаго «кваску», который 
по традищи, общей для всвхъ монастырей, непремфнно долженъ 
быть очень вкуснымъ, и закусить сЪверной рыбкой. Тамя желан!я 
настолько сильно и ясно’ дДаютъ о себ% знать при входЪ въ трапез- 
ную, что инокамъ не малого труда стоитъ сдержать ретивый натискъ 
благочестивыхъ гастрономовъ. ВекорЪ, впрочемъ, оказывается, что 
гастрономическя надежды совершенно тщетны. Громадная трапезная 
вея расписана стБнною живописью и уставлена длинными рядами 
столсвъ, Трапезникъ. подобно гостиннику, быстро и р%»шительно 
сортируеть богомольцевъ по отдВльнымъ столамъ. Еще разъ мы по- 
пали въ ‘разрядъ сомнительныхъ, такъ какъ не имбли на себъ ви 
одной пуговицы, которая выдавала бы наше, нВсколько оффищаль- 
ное, происхождеше. Монашествуюцие сидятъ за отдвльными столами. 
Женщины трапезуютъ особо оть мужчинъ въ другомъ помфщени. 
По звонку въ висячй ‘колокольчикъ служащаго {еромонаха или стар- 
шаго изъ брат (въ первый день нашего пребывашя въ монаетыр® 
за общей трапезой присутствовалъ и самъ о. настоятель) читаютея 
предтрапезныя молитвы, подаются и снимаются, какъ по командЪ, 
обфденныя перемфны. Во время трапезы съ особаго возвышеня чи: 
тается жите дневного святого. Нужно сказать правду, монастырекй 
столь, даже праздничный, оставяяетъ желать много лучшаго. Начать 
хоть съ сервировки стола. На всЪ блюда полается всего одна лишь 
оловянная тарелка, вилокъ и ножей нытъ—только въ видЪ исклю- 
чейя ихъ подаютъ. привиллегированнымъ, съ точки зрфшя мона- 
стырекой расцфнки, пр?5зжимъ или, кахъ называютъ ихъ монахи; 
«Гостямъ», Даются обийя для везхъ полотенца, но такого подозри- 
тельнаго вида, что надо имфть много внфшей выдержки, чтобы 
брать ихъ въ руки. Квасъ, далеко не знаменитый. ставится ВЪ 06- 
щихъ мискахь и его надо пить или изъ одной и той же кружки, 
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или изъ общаго для всЪхъ ковша. Вообще тутъ совеЪмъ надо отр$- 
шиться на время отъ такъ-называемыхъ культурныхъ привычекъ. 
Слишкомъ уже все обставлено по крестьянски, по деревевски. 
Почти всЪ кушанья приправлены дешевой сверной рыбой, издаю- 
щей специфически непрлятный запахъ, какой трудно перенести не- 
привычному къ ней вкусу. Перемфны подаются и чередуются очень 
быстро, такъ что приходится веЪмъ торопиться. Звонокъ... и цзлая 
дружина мальчугановъ, одзтыхъ на монашеюй ладъ, хлопотливых”ь 
и видимо довольныхъ отъ сознан!я исполняемыхъ обязанностей, бро- 
сается со веЪхъ ногъ нести обфденную смЪфну. Еще ударъ въ коло- 
кольчикъ... и съ той же быстротой и готовностью дружно убираютъ 
они освободившуюся посуду. Нельзя было безъ улыбки смотрЪть на 
разочарованныхъ гастрономовъ, съ досадой  бросавшихъ свое 
«аминь» въ отвЪтъЪ на монашеское молитвенное привзтетв!е малень- 
кихъ оффищантовъ: «Господи 1исусе Христе, Сыне Божй, помилуй 
насъ». Мнот1е оставляютъ трапезу, какъ говорится, не солоно хле- 
бавши и больше въ трапезной уже не появляются, питаясь у себя 
въ номерахъ кое-какъ и кое-чЪмъ. Въ монастыр можно достать 
бЪлаго хлЪба, немного молока, семги и рыбныхъ консервовъ; ‘но все 
это стоить болышихъ денегъ, такъ что поневолЪ располагаетъ къ 
воздержаню. Тралеза заканчивается довольно’ продолжительнымъ 
чтешемъ и пвншемъ молитвослов!й. 


1У. 


Кром святой жизни преподобныхь Зосимы и Савватя, Соло- 
вецкая обитель прославлена подвигами и другихь уголниковъ. Въ. 
обители почиваютъ подъ спудомъ мощи преи. Германа, сотрудника 
преподобныхъ ея основателей и чиноположниковъ. Надъ его могилой 
поставлена бронзовая посеребреная рака. До 1652 г. въ монастырЪ 
находились мощи святителя Филиппа митроп. Московекаго, торже- 
ственно перенесенныя отсюда въ Москву. Въ истори монастыря из- 
вЪетны святостью жизни: преп. Иринархъ, игуменъ Ссловецкой оби- 
тели; преп. Елеазаръ, основатель Св.-Троицкаго скита на Авдер- 
скомъ остров%; 1еромонахъ Повъ, въ схимЪ Цисусъ, основатель Голго- 
ва-Распятзкаго скита на томъ же островЪ,—бывиий духовникъ Им- 
нератора Петра Великаго, въ мрЪ% священнинъ Шоаннъ Тоанновичъ, 
оклеветанный предъ Императоромъ и постриженный въ Соловкахъ 
по Высочайшему повелЪфнйо; пустынножитель инокъ @еофанъ, подви- 
завиййся въ уединени до самой кончины около 25 лЪтЪ. Въ обите- 


— 45 — 


ли получали поетрижеше святители русской церкви: патрархи Шюа- 
сафъ 1-й и 2-й, Никонъ, митрополиты свят. Филипаъ, Исидоръ Нов- 
городекй, Игнат Тобольекй и др. ЗдЪеь же нашли себф вЪчное 
упокоене—постриженникъ монастыря, знаменитый въ л»ЪтописахъЪ 
русской истори патрютъ, келарь Троицко-Сертевской лавры Авраа- 
мй Палицынъ, и бывший казанемй царь Эдигеръ, принявиий пра- 
вослав!е съ именемъ Симеона и. иночество съ именемъ Стефана... 

Монастырь имфетъ много достопримЪчательностей, на которыхъ 
долгое время можно остановиться воспоминан!ями благочестивой мы- 
ели и благоговЪйному къ святынямъ старины чувству. Кругомъ мо- 
настыря обнесена высокая крЪпостная стЪна, построенная изъ крун- 
наго дикаго камня иноками съ соизволеня и при поддержкЗВ царя 
9еодор Тоанновича. По стВнамъ устроень крытый широюй ходъ, 
доступный для желающихъ ихъ осмотрЪть. По угламъ стЬнъ 8 ба- 
шенъ съ бойницами для орудй; въ одной изъ нихъ, съ западной 
стороны, находится арсеналъ стариннаго оружя съ 1578 г. 0ру- 
жейная стоитъ запертой и бываетъ доступной для поеЪтителей липть 
съ особаго каждый разъ разр$шен!я настоятеля. Срединная чаеть ‚ея 
съ грудой бомбъ и гранать—цВлыхъ и разбитыхь и множествомъ 
всякаго рода оружя видна чрезъ окно двери. 

Въ оградф монастыря около десяти цеэквей, считая въ этомъ 
числЪ три собора и малыя церкви, какъ наприм. больничная цер- 
ковь во имя свят. Филиппа; въ ней, обыкневенно, бываютъ богомоль- 
цами престарЪзлые схимники, а въ лЪтнее время и пр№зже мряне 
здЪеь исповвдывающееся и прюбщаютиеся св. Таинъ. Старцы иноки 
и живутъ отдЗльно отъ другихъ въ особомъ корпуеВ подлВ этой 
церкви. КромЪ церквей и часовенъ, внутри монастырской ограды на- 
ходятся каменные корпуса съ келлями для настоятеля и братии 
различными хозяйственными помфщенями и мастерскими. Одинъ 
изъ такихъ корпусовъ до 1898 г. былъ мЪетомъ заключеня для 
есылавшихся сюда за преступленя противъ вЪры и государства уз- 
никовъ; теперь онъ перестроенъ для монастырской больницы. 

Къ святынямъ монастыря, помимо мощей преподобныхъ Засимы 
Савват!я, покоящихся подъ спудомъ мощей преп. Германа и ча- 
стицъ оть мощей свят. Филиппа, принадлежать еще иЪкоторыя 0со0- 
60 чтимыя иконы: Знаменя Божей Матери, на каковой иконЪ вся- 
*йЙ вошедиий въ монастырь чрезъ св. Ворота увидить два боль- 
шихъ черныхъ пятна: это слЪды отъ двухь непрАятельскихъ бомбъ, 
во время достопамятной для обители бомбардировки ея англЖекой 
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Э6\алрой въ 1854 г; ‘икона Богоматери, именуемая «Сббновекой»; 
АСь ‘КаЖь она ‘Явилясь ‘на собнЪ при ‘морскомь залив; во время 
'‘боМбирдировки Настбятель‘моняствря арх. Александрь совершаль 
‘крестный ходъ по монастырёкимь ст®намь и, неся на своёй толов% 
Эту ‘Икону, освняль ею во веЪ стороны; икона ‘Богородицы “«Сла- 
вянская», предъ которой свят. Филипиъ особённо любилъ молиться; 
икона Богоматери «Запёчная», явившаяся ему за печкой въ хлбо- 
некарнЪ; образъ преп. Зосимы, написанный его ученикомъ спустя 
5 лВть нослЪ‘6го кончины и н%которые друг. 


Много предметовъ древности заключаетъ въ себЪ богатая мона- 
стырская ризница, постепенно пополнявшаяся различными дарами 
царственныхъ особъ и высокопоставленныхъ лицъ—духовныхъь и 
овЪтекихъ. Но и ризница запечатана восковой печатью, и чтобы по- 
лучить возможность осмотрВть ее, надо предварительно пройти не 
мало затрудненйй и монастырекихъ правящихъ инстанщй, на что мы 
не `р№шились. 


На протяжени своей истори Соловецкой обители пришлось ис- 
пытать много бЪдетв!й` и лишен. Такъ ‘въ 1485 ‘и 1538 гг. обитель 
почри Яо основашя была истреблена пожаромъ оть молнм. Въ ХУ 
и ХУП вв: на ‘разореше ея покушались иведекя ‘войска; въ ХУП 
ВВК обитель сдълалась притокомъ расколоучителэй, не захотввшихъ 
мириться съ соборнымъь постановлешемъ отнобительно исправлешя 
перковныхъ книг. Противь упорныхъ правительетво вынуждено 
было употребить вооруженную силу, и осажденный монастырь, на- 
конецъ, взятъ былъ приступомъ. Въ 1854 г. монастырь подвергся 
бомбардировкЪ ангМйскихь военныхъ судовъ, но вреда его обители 
нанесено не было. Памятью этого собыйя служатъ лишь пробоины 
въ стЪнахъ и нзкоторыхъ монастырскихъ зданмяхъ, задЪланныя и 
выкрашенныя черной краской. Въ ‘память того же собыя недалеко 
отъ св. Воротъ построена’ неболышая одноярусная колокольня, на 
которой висить пожалованный обители Императоромъ Алексан- 
дромъ П колоколъ; послвдий вылить изъ украшен, бывшихъ при 
погребени Импёратора Николая 1. Шодъ колоколомъ сложены со- 
бранныя послЪ бомбардировки ядра и гранаты, а по сторонамъ по: 
ставлены двЪ мфдныя пушки, бывпия” въ то время въ дЪйстыи. Въ 
воспоминане тяжелыхъ событ 1854 г., 7-го Поля положенъ въ оби- 
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теди стромй, постъ, ‚а Ч ‘ЧВИВАВАЯ овечий #5 ыы ос 
ной стЪнЪ *). А : 

Вотъ вещеетвенныя_ письмена, которыми записана и по кото- 
рымъ можно прочитать лЗтопись Соловецкой “обители. Ч®мь глубже 
уходятъ они въ темную даль ВЪковЪ, твмь рельефнЪе ВЫСтуйаНиНЕ 
на длинной харти времени; и не мертвыми, нёмыми буквами" оста? 
ются они, но претворяются въ подвигь и молитву у твхъ, кто ‘спо- 


собенъ внимать глаголамъ живота вЪчнагод... 


(Продолжелие слтьдуеть), 
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Дшопись В домосшей. 


Архерейсня слуненя въ денабрь. 


Въ течене декабря Его Преосвященетвомъ, Преосвященн®й - 
шимъ Серафимомъ, Епископомъ Полоцкимъ и Витебекимъ, были  с0- 
вершаемы въ Св.-Николаевскомъ Кафедральномъ СоборЪ во ве 
воскресные и праздничные дни божественныя литур\1и; въ сослуже- 
ни съ Преосвященнымъ, кромЪ причта Кафедральнаго Собора, уча- 
ствовали нарочито приглашенныя лица: ректоръ Семинар1и, Епар- 
хальтый Наблюдатель и проч. Наканун® 6 декабря, день храмового 
праздника Кафедральнаго Собора, и 25 декабря, день Рождества 
Христова, Его Преосвященство принималь участе въ еовершени 
всенощныхь бдзнй, выходиль на величане и помазываль моля- 
щихся освященнымъ елеемъ. 

ПослЪ литурмй 6 декабря и 25 декабря были совершены обыч- 


*) ПримБчане. Фактаческ:я данныя для этой главы отчасти собраны нами на мфотЬ, 
но тлавнымъ образомъ заимствованы изъ ‹Путеводителя по Соловецкимъ островамъ>, издан - 
наго въ 1902 г. 
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ные положенные на эти дни молебны, на которыхъ А-а 
представители власти военной и гражданской, 


_ Встрьча Новаго Года. 31 декабря въ 12 ч. ночи во веёхъ церк- 
вахь г. Витебска были совершены молебны. Въ Кафедральномъ С9- 
борЪ молебенъ былъ совершенъ Иго Преосвященствомь при чемъ 
предл, молебномъ, къ переполнявшему храмъ народу, Владыка обра- 
тился со словомъ назидан1я. Слово это напечатано выше. 


Помиковен!е о. 1оанна Кронштадтскаго. 21 декабря послЪф литур- 
ги Его Преосвященствомъ, ПреосвящениЪ йшимъ Серафимомъ, Епис- 
копомъ Полоцкимъ и Витебскимъ, была совершена вселенская пани- 
хида по скончавшемся гъ БозЪ, 20 декабря, знаменитомъ и дорогомъ 
для Росет Кронштадтскомъ пастырЪ%, о. Шоаннф. Предъ панихидой 
Владыко обратился къ молящимся съ слфдующей (приблизительно) 
глубокопрочувегвованной р®чью: 

Правило епры и образь кротости яви сю стаду своему Госяюдь. 

„Почилъ смерти сномъ знаменитый Кронштадтекй протоерей 
Иванъ Ильичъ Сершевъ, но его смерть—это успеше праведника, это 
какой-то сонъ. Смерть коснулась его тфла, а душа его 
жива. Мертвецы гр№шные наводятъ страхъ, а его не страшнэ—съ 
нимъ можно быть и на кладбищ и въ могилЪ безъ веякаго страха. 
Почему? Ради воспринятой доброты. Такое же производилъь впечат- 
л$не проф. Акад. Ив. Степ. Якимовь. Я читалъ надъ нимъ Еванге- 
ле цЪлую ночь безъ страха. ЗатЬмъ, что-то прозрачно-евЪтлое оста- 
лось послЪ о. 1юанна Кронштадтскаго. Онъ напоминалъ собою ясный 
день, праздникъ, семейное счастье, именины. Ойъ возетановилъ зна- 
чене молитвы, которую упраздняли реалиеты, трудовики и с0ц- 
листы 60 годовъ. Работай, учи, корми и самъ Ъшь, воть былъ кличь 
60 и 70 годовъ. Это произошло отъ многихъ причинъ, отчасти и оть 
того, что бсгатые мало заботились о бфдныхъ. Онъ будучи безд®т- 
ннмъ нашелъ возможность учить, молиться и помогать бЪднымъ. 
Прежде молитвенники боялись ма, укрывались или молчашемъ 
или монастырскими стЪнами. Онъ смфло пошелъ въ мръ, поЪхалъ 
вездЪ и веюду и держалъ себя, какъ Хриетосъ, Ълъ и пиль съ 
`ршниками. Онъ избъжалъ столкновешй съ духовными и граждан- 
скими властями. Въ этомъ онъ явиль сниеходительность и мудрость 
—<како реку князю людей евоихъ зло, кто мя поставиль судшю выс- 
шихъ меня... Онъ былъ весьма почтителенъ и внимателенъ ко всЪмъ 
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Епископамъ и Царскимъ чиновникамъ, онъ долгое время быль въ 
Кронштадтскомъ собор 2-мъ и ничуть не  стфенялся ^ тЪмъ, 
что его настоятель быль  человЪзкъ заурядный. Онъ пре- 
зираль  безбожниковтъ, _ веЪхъ лЬвыхЪ, сошалистовъ,  револю- 
цюнеровъ, но быль  милосердъ ко всЪмъ  взрующимъ 
Онъ быль добрый- пастырь, онъ осуществилъ  заповздь Апосто- 
ла Павла Тимовею—преуспЪваль въ правдЪ, благочести, взрЪ, люб- 
ви, кротости и теризн!и. Онъ осуществилъ образецъ добраго пасты- 
ря—правило вЪры, образъ кротости, оиъ явилъ намъ живое истол- 
коваше святителя чудотв. Миколая. НынЪ духъь Его отошелъ ко 
Господу, предсталъ Лицу Божью, а мы помолимся, чтобы Господь 
правды. усматриваюций даже въ ангелахь своихъ недостатки, не 
вмВнилЪъ почившему праведнику грЪховъ его юности и содЪлалъ его 
ходатаемъ за насъ у престола вЪчной правды и славы“. . 


Въ девятый день кончины о. [оанна, 28 декабря, послЪ л .турти. 
была соверщена вселенская панихида причтомъ Кафедральнаго (С0бо-, 
ра во главЪ съ настоятелемъ Собора. Предъ панихидой, во время 
запричаетнаго 0. Настоятель сказалъ слово, посвященное па- 
мяти почившаго Кронштадтскаго пастыря на тему, что мы всего луч- 
ие можемъ помянуть любимаго, назадъ тому почти два года торже- 
ственно съ любовю встрЪченнаго въ стЪнахъ нашего собора, батюш- 
ку молитвой по немъ, подражанемъ ему въ своей жизни: онъ жилъ 
для другихъ, жилъ благочестиво и быль хранителемъ истинной 
нравославной вЪры. 


Новое назначене. На должность законоучителя въ училище д%- 
вицъ духовнаго вздомства назначенъ священникъ Московской Ва- 
ганьковской кладбищенской церкви, кандидать богосломя Москов- 
ской Луховной Академии, о. Александръ Раздольский. 


—-щ—ЩЩ,и 


н < _ На журналв Миссюверскаго Комитета о 
вредны, ежегодной; отчятносли. я, сему. вопрос 

‚ному дистку послЪдовала резодющя Бго Прео-. 

священства, оть 24 ноября 1908. г. за м 3% 

„Исполнить“. М 


 Воприлый листокь Витебскаго _Епаржальнаго 
Миссюнерскаго Комитета. 


1) Приходь, благочише, уЪздъ. 
2) Священникъ, его образовательный цензъ, время служешя въ 
послЪднемъ приход. 


3) Число католиковъ, лютеранъ, раскольниковъ (отдфльно по- 
повцевъ ‘и безпоповцевъ) и сектантовъ въ приходЪ за отчетный годъ, 
а также число костеловъ, кирхъ и моленныхъ въ приходВ и мфсто 
ихь нахожденя. . 


м 


4) Число отпадей въ иновЪре (изъ т. н. упорствующихъ пи. 
чисто православныхъ) и расколо-сектанство съ 1905 по 1909 г. 


5) Сколько. отпало въ католичество, лютеранство, расколъь и’ 
сектанство за отчетный годъ (мужск. и женск. отдфльно) и еколько- 
въ томъ чиелЪ дфтей до 14-лЪтняго возраста. 

6) Причины отпаденй въ отчетиомъ году. 

7) Не было ли отпаден!й чрезъ см шанвые браки и чиело та” 
ковыхъ. 

3) Сколько ны дВтей оть емъшанныхъ браковъ ^ въ ино- 
въ. 

9) Сколько ‘укловилось въ ннов®р!е по брачнымъ сопряженямь 
въ родетвенныхъ степеняхъ. 

10} М6ры, принятыя севященникомъ къ утверждению прихожанъ 
въ православи и къ ослабленю иновзрческой пропаганды. 

11) МЪфры, принимаемыя священникомь къ обращению заблуд- 
шихЪ. 

12) ВсЪ ли отпадиье за текущ годъ были лично увБщеваемы 
нриходекимъ священникомъ. 


Е, ие 


18) Если кто-либо изъ нихъ не быль ув щеваемь священнй-’ 
комъ, то почему именно. 

14) Число присовдиненныхь къ православю еъ указашемъ 
побёжняго вЪроиспонё дания. 

15) Число удержавшихся оть уклонешя чрёзъ пастырекое ув%- 
щаше, 

16) Сколько смЪшанныхь браковъ заключено было въ 01ч6т: 
номъ году въ православной церкви. 
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17) Сколько дЪтей отъ смВшанныхъ браковъ окрещено въ прэ- 
вославной церкви. 


18) Не было ли непрязненныхь столкновейй между право- 
славиыми и иновзрцами на почв® разномыел!я въ ‚религюзныхъ во- 
просахъ. 

19) Усилилась ли, или ослабЪла въ общемъ пропаганда иновъ- 
ря въ сравнении съ предыдущимъ годомъ. 

20) Рели03но-нравствённое состояне приходи. ' 

21) Благопрятна ли въ общемъ почва въ` приход для пропа- 
ганды иновЪря- 

22) Что вмяло на усилен! или ослаблеше пропаганды со сто- 
роны представителей инов ря. 

23) Каще листки и брошюры были распространяемы ксендзами, ‘ 
пасторами и’ раскольническими наставниками. 


24) Устраивались ли въ отчетномъ году катихизацюонные уроки 
со взрослыми, какъ долго они продолжались, сколько катихазан- 
товъ на нихъ участвовало. 


25) Если катихизащ не было, то указать причины, препят- 
ствовавиИя ихъ введен!ю, и какмя мвры принималиевь священником” 
къ устранешю этихъ причинъ. 


26) Устраивались ли чтеня и бесЪды въ храмахъ, щколахъ, 
нли деревняхъ, число слушателей и число чтенш и бесВдъ. : 

21) Совершалиеь ли всенощныя бдЬня съ акаеистами въ от 
даленныхъ деревняхъ прихода. 


28) Существуютъ ли въ приходЪ крёетные ходы, по какому 


случаю они установлены, много ли бываеть на нихъ богомольцевъ 
и носятъ ли они обще-приходеюй характеръ. 


29) Не выступали ли на чтемяхъ и бесВдахъ иновфрцы со. сво- 
ими возраженями, и кто состоитъ въ приход болфе виднымьъ  за- 
щитникомъ иновЪр!я, раскола или сектантства. 


30) Были ли распроетраняемы священникомъ въ приходЪ мис- 
с1онерске листки и брошюры и кавя именно. 


31) При поеъщеши домовь прихожанъ съ молебетйями требо- 


исправлен1ямн спрашивалъ ли священникъ у д®тей знаня молитвъ. 
и раздавалъ ли прихожанамъ крестики. 


32) Основано ли въ приходЪ братство, или кружокъ ревнителей 
православ!я, число братчиковъ и членовъ кружка, и въ чемъ про- 
являлась дфятельность того или другого на пользу правосламя и 
въ дЪлЪ противодъйстия иновёрческой пропаганд». 


33) Кто изъ прихожанъ выдфлялся въ течене года своими за- 
слугами по миссии въ чемъ именно. т 


34) Не заслуживаеть ли ревнитель православя, по’ мннйо ‘евя- 
щенника, поощреня—въ видЪ ли Архипастырскаго благословешя, на- 
гражденя евапгеля или бибщей оть мисс1онерскаго комитета или 
чмъ-либо инымъ. 


35) Была ли оказываема бЪднымъ прихожанамь, и въ ` частно- 
‚ сти присоединеннымъ изъ иновфр!я, матерйальная по моще и сколько 
именно: источино этихъ средствъ. 


36) Кая мБры въ будущемъ священнихъ иметь предпринять 
вЪ ограждене своихъ прихожанъ оть совращеня въ иновЪ%р!е или 
расколо-сектанетво. 


37) Не›потребуется ли, по мнфншо священника, на будущее 
время какихъ-либо экстренныхъ мЪръ въ предупреждеве отпаденй, 
если почему-либо можно опасаться усилемя иновЪрческой пропа- 
ганды. 


58) Время посфщешя прихода епармальнымъ миессюнеромъ. 


ов б 


Примфчане. СвЪдБвя по сему вопроеному листку приходеще 
священники представляютъ къ 10 января благочинному, а посл%д- 
ый въ Мисс1онереый Комитетъ къ 20 января. О благочинныхъ, не 
предетавившихъ ев$дЪн@ безь уважительныхъь причинъ до 31 ян» 
варя, 1 февраля дфлаютея срочные доклады Его Преосвященетву. 


Редакторъ неоффищальнаго отдфла, 
Каведральный Протоферей Алексьй Матющенсьай. 


Йри семъ № прилагаются объявленя о подписк на газеты и 
мурналы, выходящихь въ 1909 году. 


и ААА ААЛАААААААА, 


_ Печатать `разрышается, и ‘января `1908 года. 
Цензоръ, Преподаватель семинари_ свящ. 8. Добровольвийй.. 
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